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Inledning.
Forord av tf. skolchef Christer Halldelius

Stiindiga forbiittringar
Kvalitetsredovisningarna dr ett bra redskap for att

pavisa kvaliteten i verksamheten och ett bra
underlag for arbetet med stidndiga forbéttringar.
Man far faktaunderlag for forbattringsarbetet och
man jamfor sig med andra.

En viktig del ar att kvaliteten och underlaget for
bedomningarna redovisas dppet i dialog med
fordldrar, politiker foretag mfl. Andras &sikter och
erfarenheter kan pa sa vis tillforas organisationen.

Bra kvalitet i Trosa?
Maénga omréaden &r viktiga i véra laroplaner. Varje
dag pagér larande kring allt detta.

I skolplanen har vi prioriterat vad vi anser skall
”lysa” extra just i var kommun. Viktiga fardigheter
och kunskaper som vi vill att vara barn skall
utveckla speciellt mycket. Inom dessa omraden
skall vara forskolor och skolor vara mer framgéngs-
rika 4n andra och resultaten och kvaliteten skall
vara hogre.

I kommunens kvalitetsredovisning fokuserar vi
dérfor pa dessa omraden.

Forordning om kvalitetsredovisning inom
skolvasendet SFS 2001:649

2§. Varje kommun skall senast 1 maj varje
ar uppritta en skriftlig kvalitetsredovis-
ning for foregiaende kalenderar.

Kommunens kvalitetsredovisning
bygga pa skolornas kvalitetsredo
och innehilla en bedomning 2
man de nationella malen {6
har uppnatts samt en re
atgirder kommunern

Kvalitetsredovisningarna i Trosa Kommun.
Arets redovisning r den tredje som vi upprittar..

En ny forordning for kvalitetsredovisningen har
kommit. Den séger att redovisningen skall ske per
kalenderar och att kommunens centrala kvalitets-
redovisning skall bygga pa skolornas/forskolornas
redovisning.

Den struktur som vi anvénder i den centrala
kvalitetsredovisning anvénder ocksa varje forskola
och skola, kommunal och fristdende, i sin egen
kvalitetsredovisning.

For att kunna gora béttre bedomningar och
jamforelser av maluppfyllelse har vi i ar arbetat
med att ta fram konkreta beddmningsunderlag for
de prioriterade omradena.

Forutom redovisning av uppfyllelsen av skol-
planens mal, redovisas ocksa mattal, fakta och
nyckeltal. Varje &r redovisas éven resultat i ndgot
omréaden som varit speciellt angeliget.

Viilhomna atl ta del av érets bhualitets-
nedouisning!

Hor gérna av er om ni har synpunkter. Vi vill ju bli
annu béttre nésta gang.

December 2002

Christer Halldelius
tf. skolchef



Forutsattningar.
Olika jamforelsetal, budgetbelopp och
nyckeltal for barnomsorg och utbildning.

BARNOMSORG. Fler barn och timmar i

barnomsorgen
Under 2002 6kade antalet barn

KOMMUNAL BARNOMSORG i barnomsorgen.
Orsaken till 6kningen ar
.. maxtaxereformen (framfor allt
Forskola mars-01 okt-01 mars-02 okt-02 riitten till plats for forildra-
Antal barn 345 307 373 402 lediga) samt en stor inflyttning

Producerade timmar 49421 46109 54387 59 725 till kommunen.

Foraldrarna har ocksé 6kat sin
omsorgstider med i snitt drygt
en timme per vecka Detta ar
effekter av att den maxtaxa
som infordes i januari 2002.

Familjedaghem

Antal barn 198 190 190 101
Producerade timmar 20039 15798 17213 11920

Fritidshem

Firre familjedaghem
Antalet barn i familjedaghem
har minskat under hosten
2002. Dels har efterfragan pa
verksamheten minskat. Dels
har svarigheter att ordna
ENSKILD BARNOMSORG vikariesituationen i familje-
daghem och egna 6nskemal
fran dagbarnvéardarna

Antal barn 318 377 373 442
Producerade timmar 23 098 26 842 27 159 31 249

Andel barnomsorg 88% 90% 90% 91%

(timmar)

Forskola : ¢ N
utmynnat i att ndgra familje-
Antal barn 54 46 54 55 daghem from. hosten har
Producerade timmar 7895 7111 8623 8020 ombildats till forskole- och
fritidshemsavdelningar.
Fritidshem
Antal barn 72 40 40 44 Kundval och kvalitet.
Producerade timmar 4269 2220 2281 2688 I Trosa ar det viktigt med
valfriheten. Resurserna styrs
Andel barnomsorg  12%  10%  10% 9% av foréldrars val och ‘
(timmar) kvaliteten i verksamheten blir

ett attraktionsmedel.
BARN | ANDRA KOMMUNER

Vikten att ha bra kvalitet

Forskola stimulerar till utveckling.
Antal barn 3 4 4 4

Familjedaghem

Antal barn 0 0 0 0

Fritidshem

Antal barn 2 1 1 1




ANTAL ELEVER I GRUNDSKOLAN.

KOMMUNALA

GRUNDSKOLOR
Forskoleklass mars-01okt-01 mars-02
Antal barn 146 129 130
Andel barn 88% 100% 100%
Grundskola
Antal elever 1318 1422 1422
Andel elever 94%  98% 98%
*hosten-01 lade en friskola ned
I andra kommuner
Antal 8 9 8

Fler elever i skolan

Antalet barn 1 skolaldern fortsétter att 6ka.
Inflyttningen av barn mellan 6-12 ar har varit stor
under 2002.

De nirmaste dren kommer dock sma kullar fran
forskolan att minska antalet elever i skolan igen.

Sikerstilla kvaliteten

Med fler barn i barnomsorgen och fler elever i
skolan blir den centrala fragan framéver att kunna
sakerstélla kvaliteten i verksamheten.

Att utoka verksamheten samtidigt som det 4r brist
pa utbildad personal, dr kanske det svaraste
problemet att mota under de ndrmaste aren.

Resurser och pengsystemet
Enheterna erhaller barnomsorgspeng och skolpeng

for de barn som de tar emot. Pengsystemet ar enkelt

och konsekvent. Vissa fragor om pengbeloppens
inbordes relation har dock vickts under aren.

From juli 2002 fordandrades barnomsorgspengen sa

att enbart &ldern styr pengens storlek. Tidigare hade

olika omsorgsformer olika peng.

Som en effekt av maxtaxan dndrades ocksa pengen
fran att vara en peng per timme till att ligga i
nivaer.

FRISTAENDE

GRUNDSKOLOR
okt-02 mars-01 okt-01* mars-02 okt-02
116 19 0 0 5
96% 12% 0% 0% 4%
1434 85 35 36 39
97% 6% 2% 2% 3%
17

Den politiska majoriteten i kommunen &ndrades i
och med hdstens kommunalval. Det kan darfor
komma att ske fordndringar i det nuvarande
pengsystemet

PENGBELOPP AR 2002
BARNOMSORG Kkr/ar/barn
Exkl. hyra

Galler from juli 2002

Alder 20t/v. 21-40/v 41 t/v-

1-2 ar* 62072 82 726 113 798

3-54&r 35470 47 293 65 028
-20 t/v 21tlv -

6-12 ar 18 922 27 031

*galler tom. den manad barnet fyller 3 ar

GRUNDSKOLA kr/ar/elev

Inkl. hyra

Grundskola forskole-
klass 13 340
ar1-3 44 192
ar 4-6 42 040
ar7-9 50 246

Sarskild elevpeng niva 1 25000
niva 2 50 000
niva 3 75 000



JAMFORELSETAL.
Skolverkets uppgifter och

Egna métningar 2002. Trosa Kommun- Trosa Trosa
Kommun gruppen kommun kommun
okt 2000 okt 2001 okt 2001 okt 2002

Forskola SCB SCB SCB egen mitn

Barn per arsarbetare 5,5 5,3 5,9 6,1

Familjedaghem

Barn per anstalld 6,7 5,5 6,7 9,6

Fritidshem

Barn pers arsarbetare 19,4 16,3 21,1 22,0

Forskoleklass

Antal arsarbetare per 100 elever 6,0 7,5 7,0 5,6

Grundskola

Larare per 100 elever 7.1 7,8 6,9 7,2

Statistik eller verklighet?

Skolverkets nyckeltal anvinds sedan flera ar som Forutom ekonomiska resurser finns personella
jamforelse mellan kommunerna. Personaltétheten ar resurser i form av Elevhdlsan. Elevhilsans team
det omréde som 4r léttast att jimfora. Vi gor egna bestar av kuratorer, special-pedagog, resurs-
métningar av personaltitheten 2 ggr per ar; i pedagog, talpedagog och skolskdterskor (tyvarr
oktober och i mars. Detta redovisas i jamforelse saknar vi just nu talpedagog). Skolldkartimmar och
med skolverkets jamforelsetal. psykologtimmar kops in.

En brist i statistiken &r svarigheten att definiera var Elevhalsan arbetar med barn fran forskola t.om.
varje pedagogisk personal (ldrare, forskolldrare och skolar 9. Arbetet bestar framfor allt i att stotta
fritidspedagog) skall bokforas vid redovisningen. enskilda elever, handleda och fortbilda personal
Talen redovisar snarare en tinkt organisation &n hur samt ge rad och stod till foréldrar.

arbetet genomfors. Arbetslagsarbete och andra

former av arbete som inte hélls med en lérare och S ARSKILD A BEHOV.

en klass, syns inte i statistiken. .. a a g
- SY Jamfort med samma manad aret innan

Den fraga som alltid dr intressant i sammanhanget
ar: hur paverkas resultatet och kvaliteten av hur mars-02 okt-02
personaltét verksamheten ar?

Sarskild barnomsorgspeng
Utbetalning till forskola, familjedaghem, fritidshem

For antal barn 27 (30) 27 (28)

Sarskild elevpeng
Utbetalning till grundskolor

For antal elever

niva 1 158) 10 (14)
niva 2 30(35)  32(30)
niva 3 43) 5 (5

Dessutom finns tre grundskolebarn i special-
skolor utanfér kommunen (ej sarskola)

Sérskola
Behov av extra stod. Antal elever
For barn och elever i forskoleverksamhet och
grundskola som behdver sarskilt stod finns resurser Grundsérskola 10 (11) 9 (10)
i form av extra barnomsorgspeng och elevpeng. Gymnasiesérskola 9 (10) 9(10)



Betyg i grundskolan.

Genomsnittligt meritvéirde

Betygsresultatet (genomsnittligt meritvarde) for
elever i skolar 9 forbattrades under 2000 och 2001
for att aterigen bli sémre 2002. Hér ligger vi idag
lagre an kommungruppen. Trosa kommuns relativt
lilla grupp av elever (ar 2002 51 resp 77 elever) kan
innebéra mer eller mindre kraftiga svingningar

mellan ar. Betygsnittet bor ocksa ses i relation till
den hoga andelen avgangselever pa gymnasiet med
slutbetyg (97%).

Behoriga till gymnasiet
Andelen behdriga till gymnasiet ligger nagot hogre

i Trosa kommun jamfort med bade kommun-
gruppen och snittet for samtliga kommuner.

BETYG GRUNDSKOLAN
Killa: skolverket

1998
Meritvirde, genomsnitt*
Hedebyskolan 198
Tomtaklintskolan 198
Trosa Kommun 198
Kommungruppen 201
Behoriga till gymnasiet
Trosa Kommun 93,4 %
Kommungruppen 93,4 %
Samtliga kommuner 91,4 %

1999 2000 2001 2002
195 209 212 199
209 189 200 193
202 198 206 195
202 202 202 201
939% 949% 946% 93%
923% 918% 915% 90.2%
90,2% 893% 891% 89%

*meritvirde = summan av betygsvirdena for de 16 bista betygen i elevens slutbetyg (G=10, VG=15, MVG=20).Giller de elever som
fatt betyg i minst ett &mne. Elevens sammanlagda poang divideras med antal elever.

Gymnasieskolan

Var egen gymnasieskola ldggs ned
Varen 2002 gick de sista studenterna ut pa vart eget

gymnasium. Frdn och med ldsaret 02/03 gar harmed
alla kommunens gymnasieelever (inkl. elever i
individuella program) i annan kommun eller
friskola.

Gymnaiseintagning 2002
Fortfarande borjar de allra flesta av kommunens

ungdomar i gymnasieskolor i Nykoping (67% ér
2002)men andelen Trosa-ungdomar i Sodertilje
eller Stockholm o6kar (&r 2002 var de ca 29 %).

Unders6kning 2002
En arlig enkét har genomforts bland eleverna i

skolér 2 pa gymnasiet. De har fatt svara pa fragor
om hur dvergingen fran grundskola till gymnasium
har fungerat.

GYMNASIEELEVER.

Jamfort med aret innan. (vt och ht -01)

vt-02 ht-02

Antal 394(393)  397(391)

Darav i individuellt program

Antal 43 (33) 29 (32)

Svarsfrekvensen var 78 %, vilket &r hogre &n vid
foregdende métning. Av de som svarat gar 54% i
Nykdping.

De flesta, 90%, tycker att de fatt tillrackliga
kunskaper fran grundskolan. 95% anser att
gymnasieprogrammet motsvarat forvéntningarna
och 92% tycker att de har haft méjlighet att vilja
skola fritt.

Pa fragor om tillracklig studievédgledning och
information om skolor och gymnasieprogram ér fler
ndjda jamfort med forra métningen. Fler 4n hilften
upplever att resorna dr jobbiga eller mycket
jobbiga.

GYMNASIEBETYG.
OBS. SCB-statistik avseende vt .2001
Jmfr med aret innan (ar 2000)

Total antal avgangselever 106

Dérav med slutbetyg 103 97% (87%)
Antal hogskolebehoriga 89 83% (83%)

Slutbetyg frin:

Nykoping 67 av 67 100%
Sodertilje Sav6 83%
Stockholm 12 av 12 100%
Ovriga 19 av 21 90%



Skolplanens prioriterade omraden.

KUNSKAP
Sprakutveckling.

Miluppfyllelse: ej uppfylit

Mail.

Barn och studerande skall under sin skolgang i
Trosa Kommun, stédndigt utveckla kvaliteten pé sina
muntliga och skriftliga kommunikationsférmagor

Malindikatorer.

Forskola, 5-aringar.

Malet dr natt nér varje barn kan aterberétta en saga
for sina kamrater i en samlingssituation.

Grundskola, ar3.

Malet dr natt ndr genomsnittet av elevernas resultat
ar hogre 4n stanine 5 i DLS delprov ”samma ljud,
ordforstaelse och rittstavning”.

Grundskola, ar 5.

Malet &r natt ndr genomsnittet av alla elevernas
resultat beddms vara mer &n godként i delprovet
(eller motsvarande) ’Skriva och beritta”,
Skolverkets amnesprov svenska ar 5.

Grundskola, ar 8.
Malet &r natt ndr varje elev bedoms vl klara
muntligt aterberdttande infor sina skolkamrater.

Grundskola, &r 9.

Malet dr natt ndr genomsnittet av alla elevernas
resultat beddms vara mer &n godként i delprovet
(eller motsvarande) “’Skriva och berétta”,
Skolverkets amnesprov svenska ér 9.

Bedomning av miluppfyllelse.

S-aringar ej uppfyllt
Skolar 3 ej uppfyllt
Skolar 5 uppfyllt
Skolar 8 ej uppfyllt
Skolar 9 uppfyllt

Beddmning per enhet se bilaga 1la och 1b

Reflektion och diskussion.

Forskoleverksamheten

Enbart fyra av tio enheter har bedomt mélet (att alla
barn skall kunna aterberétta en saga) som uppnatt.
Vid forra kvalitetsredovisningen bedomde alla
enheter att mélet natts. Denna forandring beror
troligtvis pa att vi under véren tagit fram mycket
konkreta bedomningsunderlag (se bilaga 1a) som
enheterna nu anvént sig av. For att mélet skall vara
uppnatt skall alla barn klara uppgiften pa det sétt
som beddmningsunderlaget sdger. De enheter som
inte klarat maluppfyllelsen patalar att de flesta barn
klarar uppgiften och att nagra av dessa till och med
klarar hog maluppfyllelse. De barn som ej klarar

uppgiften har ofta mer eller mindre kraftiga sprak-
forseningar, en del bojer inte verben rétt eller talar
otydligt. Aven tryggheten i gruppen, vana att prata i
samlingar, val av saga samt hur personalen arbetar
med sagan som skall berdttas kan paverka.

Skolorna

Tva av fem skolor uppger att malet for skoldr 3 ar
uppnatt. En skola har ej klarat malet. Har patalar
man att skrivglddje har fatt ga fore rittstavning. Tva
av skolorna har missat att gora ett av delproven
varpa maluppfyllelsen inte kan métas. Malet for
skolar 5 ar uppnatt for samtliga. Muntligt aterbe-
rattande (skoldr 8) klarar de flesta elever. Av tva
skolor far dock en skola ej uppfyllt: 3 av 65 elever
dér har ej klarat detta. Malet for skolér 9 har bada
hogstadieskolorna klarat. Se skolornas bedom-
ningar i bilaga 1b. Trots bra resultat blir malupp-
fyllelsen totalt for malet om sprakutveckling ej
uppflit.

Aven hir visade forra arets kvalitetsredovisning
“uppfyllt”. Férdndringen beror dven hir troligtvis
pa att det nu finns ganska konkreta bedémnings-
underlag att géra beddmningarna pa. Man kan
naturligtvis ocksa diskutera om vi har ritt (lamplig)
”kravniva” pa indikatorer och beddmningsunderlag.

Hur vi hojer kvaliteten framover.

Férskolorna bedomer att kvaliteten skall kunna
hojas ytterligare genom: att fortsétta det pagéende
arbetet med sprakutveckling, ge fortsatt kompetens-
utveckling till personal, anstélla talpedagog (saknas
nu) samt utfora testet pa varen (gjordes pa hosten —
02)

Skolorna bedomer att kvaliteten skall kunna hojas
ytterligare genom bl.a. mer riktad trdning (tex
stavning) analytisk dialog med eleverna, arbeta med
muntlig framstdllning redan fran ér 1, tidiga insatser
och kontinuerlig uppf6ljning.

Kommunen: Forskolor och skolor arbetar mycket
medvetet med sprak- och sprakutveckling och har
en klar bild av vad de behover fokusera pa och
arbeta vidare med for att na béttre resultat. Forutom
forskolornas och skolornas egen personal finns
ocksa centrala resurspersoner som resurspedagog
och specialpedagog till forfogande samt dven
resurser for en halvtid talpedagog. For att kunna
folja barns/elevers utveckling dr de individuella
utvecklingsplanerna viktiga. Alla enheter arbetar
med att utveckla dessa (se sid 11).

Ytterligare atgérder bedoms ej behova vidtagas.



Skolplanens prioriterade omraden.
SAMVERKAN

Utvecklingssamtal.

Mailuppfyllelse: ej uppfyllt

Mal

”Foréldrar och studerande skall uppleva att utveck-
lingssamtalet stottar varje barns och studerandes
larande genom alla skeden av skolgangen i Trosa
Kommun”.

Milindikatorer

Malet ar natt nér alla fordldrar/studerande anser att
utvecklingssamtalet ar till stod for sitt barns/sitt
eget larande.

Bakgrund
Maluppfyllelsen utvérderas drligen genom enkdét till

foréldrar. Varen 2001 genomfordes en stor allmén
enkatundersokning till alla fordldrar med barn i
barnomsorg och skola. Pa pastadendet: ”Utveck-
lingssamtalen &r ett bra stdd for mitt barns utveck-
ling” svarade 77% av barnomsorgens och 63-81%
av skolans forédldrar att de var ngjda eller mycket
ndjda. Eftersom alla skall vara ndjda hade malet ¢j
uppfyllts.

Riktad enkiit

Som pétalades forra kvalitetsredovisningen skulle,
de ar den stora enkéten inte gar ut, en liten, mer
riktad enkdt om enbart utv.samtal ldmnas ut. Detta
for att skolorna mer skulle se vilka delar i samtalet
man maste forbattra. Hosten 2002 gjordes ett
slumpmissigt urval pa 20% av fordldrarna inom
barnomsorg och skola samt elever fran ar 2. De fick
i direkt anslutning till sitt utvecklingssamtal fylla i
8 fragor om det samtal de precis haft. Fragorna i
enkiten &r framtagna med hjilp av fokusgrupps-
metoden.

Resultatet av enkiiten

Allmiint Flera forskoleavdelningar och klasser
hade redan haft sina utvecklingssamtal eller skulle
inte ha nagra pga. att barn/elever var nya. Man hade
dé bara “ldrakdnna-samtal”. Darfor blev inte antalet
enkétsvar s manga som berdknat.

Forskolor: Fran forskolorna har 80 foraldrar svarat
pa enkéten. Dessa var mycket ndjda. Snittbetygen
lag (pa en 5-gradig skala ) mellan 4.45 (pastdenden
som handlar om hur man anvénde ind. utv planen
under samtalet) och 4.90 (upplevelse av delaktig-
heten i samtalet). Totalbedomning av samtalet:
4,89.

Skolor: Totalt har 144 fordldrar och 142 elever fyllt
i enkéten.

Fordldrarna: Aven skolforildrarna var ndjda. Snitt-
betygen lag (pé en Sgradig skala) mellan 4.33 (jag
far veta hur mitt barn fungerar socialt i skolan”) och

4.76 (jag har fatt veta hur det gar for mitt barn i
olika &mnen”). En totalbedémning av samtalet gav
betyget:4.72. Tittar man pa de olika stadierna &r
fordldrarna till de yngre barnen mer ndjda dn
fordldrar till dldre barn. Betyg pa samtalet totalt:
ar 1-3 betyg: 4.94, ar 4-6:betyg 4.75, ar 7-9: betyg
4.54.

Pastaendena och svar for samtliga fordldrar visas i
bilaga3 b

Eleverna har ocksé varit nojda. Snittbetygen lag
mellan 4.48 for pastdendet ’jag har fatt veta hur jag
skall bli battre i olika &mnen” (hér har 8 elever varit
missndjda) och 4.87 for pastaendet samtalet har
varit bra”. Aven hir #r yngre elever nagot mer
ndjda an dldre. Péstdenden och svar for samtliga
elever visas i bilaga 3b.

Bedémning av maluppfyllelse
Forra arets bedomning kvarstar: Malet &r ej

uppnatt. se foregaende kvalitetsredovisning.

Arets enkiit 4r eg inte till for att mita exakt hur
malet natts utan ge skolor och forskolor underlag
till hur de skall forbattra utvecklingssamtalet

Om man anvénder denna enkét for mitning kvarstér
dock bedomningen eftersom enstaka personer pa
olika fragor givit betyget 1-2. Dessa far anses
missndjda. Alltsé ar malet ej nddd. Se bilaga 3a,b.

Hur héjer vi kvaliteten framéver?
Forskolor/skolor

Enkétsvaren har i skrivande stund inte hunnit
analyserats av varje enhet varfor kommentar om
hur de sjdlva ténker hoja kvaliteten saknas.

Kommunen

Genom att analysera resultaten pa enkéiterna kan
forskolor och skolor arbeta med att forbéttra det
som foraldrar och elever inte &r helt ndjda med (=
de pastaenden som fatt lagst betyg och framfor allt
dar flera markerat 1:or och 2:or).

Nista ar kommer denna enkét att gé ut till ett nytt
urval elever och fordldrar men dd kommer dven
enheterna att kunna fa sitt eget resultat (per enhet)
vilket blir en 6kad mojlighet till forbéttring.

Genom att 2003 ldmna ut enkédten under véren
(istéllet for hosten) kommer vi ocksa fa fler svar
eftersom alla avd./klasser da har vanliga utveck-
lingssamtal ( inga nya barn/elever).



Skolplanens prioriterade omréden.
MILJO.

Kretsloppstidnkande
Maluppfyllelse: Ej uppfyllt.
Bakgrund odlar, nyttjar ndrmiljo och utepedagogik, har

Vid forra kvalitetsredovisningen pétalades behovet
av ett gemensamt bedémningsunderlag for att béttre
kunna jdmfora graden av maluppfyllelse mellan
enheter. Ett sddant underlag togs fram varen 2002
med hjilp av representanter for olika enheter se
bilaga 2 b.

Mil.

Barn och studerande skall under sin skolgang i
Trosa Kommun, standigt utveckla sin formaga att ta
beslut och agera pa ett sétt som gynnar en héllbar
ekologisk miljo.

Milindikatorer.

Malet dr natt nér forskolans och skolans
miljopedagogik ar forebildande och genomsyrar
verksamheten genom:
att alla barn méter och ar delaktiga i
miljomedvetet agerande i vardagen pa enheten.
att utepedagogik och nirmiljo nyttjas
regelbundet i lirande om natur och ekologiskt
tankande.

Bedomning av miluppfyllelse.
Forskolor ¢j uppfyllt.
Skolor ej uppfyllt

Beddmning per enhet se bilaga 2 a
Underlag for beddmning se bilaga 2 b

Reflektion och diskussion.

Forskoleverksamheten

Ingen av de kommunala forskolorna uppger att de
uppfyllt malet. Tva av de tre enskilt drivna enhe-
terna uppger dock att de klarat malet, den ena med
”mycket hog méluppfyllelse”. Alla har gjort
bedomningen enligt det nya bedomningsunderlaget.

De enheternas som ej natt malen har anda kommit
langt pé flera omraden. Att de ej kan fa bedom-
ningen “uppfyllt” beror tills storsta delen pa att de
saknar en miljoplan med métbara mal. Alla
anvander ndrmiljo och utepedagogik regelbundet
samt kéllsorterar. De allra flesta komposterar. En
del uppger att de med undantag for avsaknad av
miljoplan uppnar hog uppfyllelse pa andra delar
(enligt bedomningsunderlaget).

Skolorna
Fyra av sex skolor uppger att de uppfyller mélet
enligt bedomningsunderlaget. De komposterar,

fungerande miljoplan och i vissa fall &ven miljorad.

For de tvé skolor som uppger att de ej natt malet &r
miljoplanen inte sjosatt eller inte tillrackligt tydlig
och kéllsorteringen fungerar inte fullt ut. En
forklaring till att miljoarbetet dr ndgot sdmre pa
dessa skolor kan vara att den ena skolan sedan
négra ar bedrivs i paviljonger i avvaktan pa ny
skola och den andra skolan har haft en hel del
fordndringar pa ledningsniva.

Hur vi héjer kvaliteten framéover.

Férskolorna patalar att de har utsett eller skall utse
miljdombud som fér sirskild utbildning och tar
extra ansvar for miljdarbetet. Enheterna kommer
ocksa att ta fram en konkret miljoplan /handlings-
plan. For nagra behdvs ocksa battre karl for kall-
sortering.

Skolorna papekar tex. att miljoplanen maste
utvecklas, huvudansvariga per enhet skall utses,
nidrmiljon behover nyttjas béttre och att utbildning
och fortbildning behovs.

Kommunen: For att ge forutsittningar for ett konti-
nuerligt miljoarbete beslutade kommunstyrelsen
under 2002 att alla kommunens verksamheter
senast 2004 skall arbeta enligt ett miljolednings-
system.

Som ett forsta steg i detta arbete har varje enhet fatt
hjélp med att gora en miljoutredning. Utifran denna
utredning skall enheten ta fram en miljoplan med
miitbara mal. Aven utbildning for personalen samt
hjalp med att organisera kéllsorteringen ingar i
arbetet med att infora miljoledningssystemet. Under
2002 har redan 75 personer genomgatt grundlagg-
ande milj6utbildning.

Det tidigare patalade bedomningsunderlaget till
maéluppfyllelsen som forvaltningen tagit fram har
ocksa diskuterats med miljokontoret for att sam-
ordnas med det framtida miljéledningssystemet.
Bedomningsunderlaget i sig &r en bra hjélp for
enheterna att se vad som saknas och vad de behdver
fokusera pa for att fA hogre maluppfyllelse.

Enheternas egna paborjade miljdarbete, beslutet om
miljoledningssystem, den genomforda miljout-
redningen och den paborjade utbildningssatsningen
far anses fullt tillrackliga atgérder for att ge enhe-
terna mojlighet att nd malet och dven 6ka malupp-
fyllelsen.
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Annat aktuellt omrade:

INDIVIDUELLA UTVECKLINGSPLANER

I kommunens skolplan framhalls sérskilt vikten av individuella utvecklingsplaner. Hér star: "Humanistiska
ndmnden ger varje enhet i uppdrag att utveckla individuella utvecklingsplaner som grund fér samverkan med

barn, studerande och fordldrar”.

Forvaltningen har valt att som ett extra omrade i kvalitetsredovisningen 2002 redovisa hur och i vilken
omfattning individuella utvecklingsplaner finns och anvénds.

S4 hér lingt har vi kommit

Skriftliga fragor har stéllts fran forvaltningen till
forskolechefer och rektorer. Vad géller fordldrarnas
och elever syn utgér vi enbart fran personal och
enhetschefs uppfattning.

Forskolor

Niistan alla barn inom forskolan har individuella
utvecklingsplaner (IUP). Endast en kommunal
enhet (tvéd forskolor) uppger att de allra yngsta
barnen inte 4nnu har ndgon. P4 en av de tre enskilt
drivna verksamheterna uppger man att sidana
saknas.

Alla forskolor anvander samma mall. Den tar upp
social, motorisk, spréklig, skapande och intellek-
tuell forméga. Barnen beskrivs utifran sina styrkor.
En checklista och beddmningsunderlag finns som
stod for personalen nér de olika formagorna skall
beskrivas.

Arbetet med IUP startade 1998 och introducerades
dé av kommunens resurspedagog.

IUP anvénds (muntligt) vid varje utvecklings-
samtal, vid 6verlimnande mellan avdelningar och
till forskoleklass (skola) samt vid planering.

I borjan upplevde personalen att materialet (som ar
ganska omfattande) var tungt och lite svart att
arbeta med, bade beroende pa tidsbrist och ovana
att dokumentera. Med éren och stdd av resurspeda-
gogen uppger alla enheter att personalen ar positiv
till arbetet med TUP. Négra pépekar dock att
materialet &r omfattande och tidskravande.

I 6vrigt bedomer man att samtalen med foréldrar
har blivit mer professionella, att arbetet med IUP
har 6kat medvetenheten och att det &r en bra hjilp
vid planering.

Aven forildrarna ir enligt forskolecheferna till
storsta delen positiva. De upplever att de far en klar
och djupare bild av barnet, hur det fungerar enskilt
och i grupp. Vissa enheter upplever dock att vissa
foréldrar dr rddda over att skrivet material skall
lamnas over till skolan. Visst faktasprak i utveck-
lingsplanen kan ocksé upplevas som svart att forsta.

Skolor

Rektorerna uppger att alla elever i grundskolan har
en IUP. IUP har anvénds i olika omfattning och
form i skolorna sedan 1995 och har ifran bérjan
enbart berort basdmnena.

Idag tas bade kunskaper och social utveckling upp 1
planerna. Delmal sétts for olika omraden el. amnen.

Det finns ingen gemensam mall f6r hur en IUP skall
se ut och vara uppbyggd i kommunens skolor. En
del skolor har en gemensam mall for sin skola,
andra inte. En skola arbetar just nu med att ta fram
en gemensam grundstruktur. For nagra skolor &r
TUP uppbyggd med hjélp av portfolio-metoden. Pa
Waldorfskolan bestér IUP av att ldraren for anteck-
ningar pa varje elev, hur han/hon fungerar enskilt
och i grupp, kunskaper och socialt. Ingen mall
finns.

IUP anvénds vid utvecklingssamtal och vid
overgangen mellan stadier inom skolan. Det ar inte
vanligt att [UP anvénds vid 6verflyttning till annan
skola.

Synpunkter frén rektorer hur personal upplever
arbetet och hur langt man kommit:

-personalen positiv, upplever arbetet meningsfyllt
-det dr svart att fa tiden att rdcka till att fylla ioch
hélla planerna aktuella

-det ar en process dér vi dr pa god vég. Personal har
dock kommit olika langt

-det fungerar bra, vi behover kanske nu arbeta fram
en effektiv internkontroll

Férdldrarna upplever, sa langt rektorerna vet, [UP
mycket positivt. De kan tydligt folja barnets utveck-
ling. Begreppet “individuella utvecklingsplaner”
anvéands dock inte alltid.

Aven eleverna upplevs vara positiva. Sérskilt de
dldre eleverna vet var de ligger” och vad de
behover trina pa. Aven for eleverna ér arbetet med
IUP en process att komma in i.

Slutsats

Forskolor och skolor har generellt kommit 1angt i
processen att infora, anvianda och utveckla indivi-
duella utvecklingsplaner. Eftersom varje enhet
/varje personal har kommit olika langt méste arbetet
fortga pa olika sétt pa olika enheter. Generellt kan
dock ségas att: pa forskolorna maste malet vara att
alla barn har en plan vid utgéngen av 2003. For
skolan bor man utreda om en gemensam grund-mall
kan tas fram, bade for forédldrars skull och som en
del i intern-kontrollen. Alla verksamheter bor ocksa
borja anvénda begreppet “’individuella utvecklings-
planer”. Foraldrarnas syn pa IUP kan ocksa ses
under SAMVERKAN, utvecklingssamtal. Sid 9.
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BILAGA TILL SPRAKUTVECKLING

BILAGA 1a

De olika enheternas redovisade méaluppfyllelse for Sprakutveckling

Forskoleverksamhet 5-aringar

Malet ar natt nar:

Indikator pa
maluppfyllelse

varje barn kan aterberétta en saga eller bertattelse (som ar adekvat for aldern)

enl. beddmningsunderlag, se nedan

bedémning
Forskolor/Familjedaghem
kommunala
Fageréang ej uppfyllt
Hasselbacken ej uppfyllt
Fagerhult uppfyllt
Tomtaklint ej uppfyllt
Tomtahill ej uppfyllt
Bjorkbacken ej uppfylit
Angsbacken uppfyllt
Dagbarnvardare Trosa ej uppfyllt
Enskilt drivna
Tummelisa uppfyllt
Dalbystugan uppfyllt
Lagn6Barsn |- finns inga 5-aringar i verksamheten

Bedémningsunderlag for forskola 5-ar:

Uppfyllt

-Aterberattandet sker fér minst en person
-Barnet har ett tydligt tal (alla hér vad som sags) och béjer verben ratt
-Sagan har en tydlig borjan och ett slut
-Beréattandet har en rod trad

Hog maluppfyllelse

-Aterberéattandet sker i stérre grupp tex. samling
-Barnet har ett tydligt tal med god grammatik
-Sagan har en tydlig borjan och ett slut
-Beréattandet har en rod trad

-Barnet visar god inlevelse i Sagan
-Beréattandet haller ahorarnas intresse vid liv

For att malet skall vara uppfyllt resp ha hog maluppfyllelse maste alla delar i bedomningsunderlaget

galla




BILAGA TILL SPRAKUTVECKLING BILAGA 1b
De olika enheternas redovisade maluppfyllelse for Sprakutveckling
Skolar 3 Skolar 5 Skolar 8 Skolar 9

Indikator pa
maluppfyllelse

Malet ar natt nar:

genomsnittet av

alla elevers resultat
ar hogre an Stanine 5
DLS- delprov "sam-
ma ljud, ordforsta-

genomsnittet av alla
elevers resultat
beddms mer &n god-
kant i delprovet
"skriva och beratta"

varje elev bedéms
val klara muntligt
aterberattande infor
sina skolkamrater

genomsnittet av
alla elevers re-
sultat bedoms
mer an godkant
i delprovet "lasa

else och rattstavning" och forsta"
godkant=2 enl. bedédmnings- godkant =2
underlag, se nedan

Skolor
kommunala
Tomtaklintskolan (7-9) - - uppfyllt uppfyllt (2,6)
Vitalisskolan (F-6) ej helt utfort™ (5,9 6vr) |uppfyllt (2,6) - -
Kyrkskolan (F-6) uppfyllt (5,4) uppfyllt (2,4) - -
Skarlagskolan (F-6) uppfyllt (5,6) uppfyllt (2,4) - -
Hedebyskolan (F-9) ej uppfyllt (4,8) uppfyllt (2,6) ej uppfyllt uppfyllt (2,7)

friskolor

Trosa Waldorfskola(F-6)

ej helt utfort™ (5,6 6vr)

* prov i samma ljud saknas, i 6vrigt uppfylit

** prov i rattstavning saknas, i 6vrigt uppfyllt

For alla malindikatorer kan beddmningen vara ej uppfylit eller uppfylit

Bedomningsunderlag for skolar 8:

Har kan bedémningen enbart vara ej uppfyllt eller uppfyllt enligt nedan:

Uppfyillt

-Berattandet varar minst tre minuter
-Eleven héller sig till &mnet
-Berattandet innehaller fér amnet relevanta uppgifter
-Berattandet har en tydlig borjan och ett slut
-Berattandet har en tydlig trad

-Eleven visar engagemang och intresse
-Berattandet haller &hdrarnas intresse vid liv

For att malet skall vara uppnatt maste alla delarna i beddmningsunderlaget galla




BILAGA TILL KRETSLOPPTANKANDE Bilaga 2 a.

Enheternas redovisade maluppfyllelse for Kretsloppstinkande

Malindikatorer: Forskolans och skolans miljopedagogik genomsyrar verksamheten genom:
-att alla barn/elever méter och ar delaktiga i miljomedvetet agerande i vardagen pa enheten
-att utepedagogik och narmiljé nyttjas regelbundet i larande och ekologiskt tankande

Enhet bedémd maluppfyllelse
Forskolor/Familjedaghem

kommunala

Fagerang ej uppfyllt
Hasselbacken ej uppfylit
Fagerhult ej uppfyllt
Tomtaklint ej uppfylit
Tomtahill ej uppfyllt
Bjorkbacken ej uppfyllt
Angsbacken ej uppfyllt
Dagbarnvardare Trosa ej uppfyllt
Enskilt drivna

Tummelisa uppfyllt
Dalbystugan mycket hog maluppfyllelse
Lagnd Barn ej uppfylit
Skolor

kommunala

Tomtaklintskolan (7-9) ej uppfylit
Vitalisskolan (F-6) uppfyllt
Kyrkskolan (F-6) uppfyllt
Skarlagskolan (F-6) uppfyllt
Hedebyskolan (F-9) ej uppfyllt
friskolor

Trosa Waldorfskola (F-6) uppfyllt

Det bedomningsunderlag som har anvants for att bedoma maluppfyllelsen visas i bilaga 2b.




BILAGA TILL KRETSLOPPSTANKANDE Bilaga 2b
bedomningsunderlag till malindikatorer

Uppfyllt

*Skolan/férskolan har en tydlig miljoplan med matbara mal. Miljéplanen ar kand av alla och f6ljs
till vissa delar. Miljéplanen utvarderas varje ar mot malen.

*Barn och elever ges mojlighet att paverka verksamhetens miljdarbete (tex. ar delaktiga vid
diskussioner och beslut).

*Miljdarbetet diskuteras i personalgruppen vid vissa tillfallen tex vid arbete med miljoplan.
*Miljéfragor beaktas vid planering av verksamheten.

*Narmiljon (inkl. garden) anvands till utepedagogik i larande om natur och ekologiskt tankande:
.-minst 1 gang/termin (skolar 6-9)

.-minst 2 ggr/termin (skolar 3-5)

.-minst1gang/man (férskola-skolar2)

*De flesta barn och elever arbetar med endera kompostering eller odling och med att ta tillvara sina
odlingar

* Alla klasser och avdelningar arbetar konkret med kallsortering

Hég maluppfyllelse

*Skolan/forskolan har en tydlig miljoplan med matbara mal. Miljoplanen féljs av de flesta pa skolan/
forskolan och utvarderas varje ar mot malen

*Miljorad (en grupp larare och elever som pa olika sattarbetar med miljéfragor) finns pa skolan/
forskolan. Barn och elever paverkar ofta verksamhetens miljdarbete (tex. &r delaktiga vid diskussion-
er och beslut).

*Miljéarbetet diskuteras aterkommande i personalgruppen och ar en del av verksamheten.
*Miljofragor genomsyrar flera av skolans amnen/férskolans teman. Vuxna tar ofta tillvara tillfallen att
diskutera och reflektera runt miljéfragor (tex resurshushallning, ekologiska fragor) tilsammans med
barnen/eleverna.

*Narmiljon (inkl. garden) anvands till utepedagogik i Iarande om natur och ekologiskt tdnkande:
.-minst 2ganger/termin (skolar 6-9)

.-minst 1 gadng/man (skolar 3-5)

.-minst varannan vecka (forskola-skolar2)

*De flesta barn och elever arbetar med kompostering,odling och med att ta tillvara sina odlingar

* Alla klasser och avdelningar arbetar konkret med kallsortering

Mycket hog maluppfyllelse

*Skolan/forskolan har en tydlig miljplan med méatbara mal. Miljéplanen foljs av alla och utvarderas
varje ar mot malen

*Miljérad (en grupp larare och elever som pa olika satt arbetar med miljéfragor) finns pa skolan/
forskolan. Barn och elever paverkar alltid verksamhetens miljdarbete (tex.ar delaktiga vid diskussion-
er och beslut).

*Miljdarbetet diskuteras kontinuerligt i personalgruppen och ar en naturlig del av verksamheten.
*Miljéfragor genomsyrar skolans alla amnen/férskolans olika teman. Vuxna tar tillvara varije tillfalle
att diskutera och reflektera runt miljéfragor (tex resurshushallning, ekologiska fragor) tilsammans
med barnen/eleverna.

*Narmiljon (inkl. garden) anvands till utepedagogik i larande om natur och ekologiskt tankande:
.-minst 1gang/man (skolar 6-9)

.-minst varannan vecka (skolar 3-5)

.-minst 1gang/vecka (férskola-skolar2)

*Alla barn och elever arbetar med kompostering, odling och med att ta tillvara sina odlingar

* Alla klasser och avdelningar arbetar konkret med kallsortering



Foraldraenkat barnomsorg, Trosa kommun

Utvecklingssamtal hostterminen 2002 - 80 svar

Resultat : Betygen har satts pa en skala 1-5 dér 5 betyder instimmer helt och
1 betyder instimmer inte alls

Antal som Antal som

givit givit Snitt-
Pastaende betyg 4-5 betyg 1-2 betyg
1. Jag har fatt veta hur mitt barn fungerar i
férskolan/familjedaghemmet 77 0 4.84
2. Personalen ar bra pa att lyfta fram mitt
barns starka sidor 76 0 4.71
3. Jag kande mig tillrackligt delaktig
i samtalet 80 0 4.90
4. Vi hade en 6ppen dialog 79 0 4.91
5. Vi gick pa ett bra satt igenom mitt barns
individuella utvecklingsplan 66 2 4.45
6. Den individuella utvecklingsplanen ar ett
bra stéd for mitt barns utveckling 66 1 4.49
7. Det har funnits tillrackligt med tid for samtalet 75 2 4.80
8. Samtalet har varit bra 77 0 4.89

Sé& kan man ldsa av svaren: Pastaende 1: 77 forédldrar har givit betyget 4-5. Det far
anses att de 4r mycket ndjda. Ingen &r direkt missndjd, dvs ingen har svarat betyg
1-2. Resten (upp till 80 svar) dvs 3 stycken har givit betyget 3 vilket far anses godként.

Bilaga 3a



Bilaga 3b

Foraldraenkit skola, Trosa kommun

Utvecklingssamtal hostterminen 2002 — alla 144 svar

Resultat: Betygen har satts pd en skala 1-5, dér 5 betyder instimmer helt
och 1 betyder instimmer inte alls.

Antal som Antal som

givit givit Shnitt-
Pastaende betyg 4-5 betyg 1-2 betyg
1. Jag har fatt veta hur det gar for mitt barn
i olika @mnen 137 2 4.76
2. Jag har fatt veta hur mitt barn fungerar
socialt i skolan 120 11 4.33
3. Jag har fatt tillrackligt med rad och stod 119 5 4.41
4. Lararen ar bra pa att lyfta fram det mitt
barn ar duktig pa 126 4 4.54
5. Vi gick pa ett bra satt igenom mitt barns
individuella utvecklingsplan 118 6 4.37
6. Den individuella utvecklingsplanen ar
ett bra stdd for mitt barns larande 121 4 4.40
7. Det kdndes som mitt barn, jag och lararen
var jambordiga parter under samtalet 127 1 4.61
8. Det har funnits tillrackligt med tid for samtalet 130 7 4,61
9. Samtalet har varit bra 137 1 4.72
Elevenkat

Utvecklingssamtal hostterminen 2002 — alla 142 svar

Resultat: Betygen har satts pa en skala 1-5, dér 5 betyder instdimmer helt
och 1 betyder instimmer inte alls.

Antal som Antal som

givit givit Shnitt-
Pastaende betyg 4-5 betyg 1-2 betyg
1. Jag har fatt veta hur det gar fér mig
i olika @mnen 133 1 4.75
2. Jag har fatt veta hur jag ska bli battre
i olika @mnen 125 8 4.48
3. Jag har fatt veta hur man tycker att jag
uppfor mig i skolan 131 3 4.71
4. Jag har fatt prata om det jag behoéver 132 4 4.69
5. Lararen ar bra pa att ta fram det jag
ar duktig pa 128 5 4.61
B. Vi gick pa ett bra satt igenom min
individuella utvecklingsplan 124 5 4.54
7. Den individuella utvecklingsplanen ar
ett bra stdd for mitt larande 117 6 4.46
8. Samtalet har varit bra 139 1 4.87

Sa har kan man lasa av svaren: Pastaende 1(elever): 133 har givit betyget 4-5. Det far anses
att de ar mycket néjda.En person har givit betyget 1eller 2. Den personen far anses missnojd.
Resten (upp till 142 svar) dvs.9 har givit betyget 3 vilket far anses godkant.





